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93120 La Courneuve

Références : EC-2024-458-INSP-Safety Kleen-Montreuil-Juigné-RAP
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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de l'inspection réalisée le 03/12/2024 dans I'’établissement SAFETY
KLEEN FRANCE implanté ZI du Haut Coudray 21 rue Paul Héroult 49460 Montreuil-Juigné. Cette
partie « Contexte et constats » est publiée sur le site internet  Géorisques
(https://www.georisques.gouv.fr/).

La visite d'inspection s’effectue dans le cadre du programme pluriannuel de contréle. Elle a eu lieu
de fagon inopinée car l'inspection des installations classée n'a pas été en mesure de contacter
I'exploitant :

- le responsable QSE ne fait plus partie de I'entreprise et ses numéros de téléphones ne sont plus
attribués ainsi que son adresse mel ;

- le standard téléphonique de l'entreprise, basé en région parisienne, filtre les appels et n‘a pas
transmis le message de l'inspection.

Les informations relatives a I'établissement sont les suivantes :
e SAFETY KLEEN FRANCE
* Zl du Haut Coudray 21 rue Paul Héroult 49460 Montreuil-juigné
+ Code AIOT : 0006304326
* Régime : Autorisation
» Statut Seveso : Non Seveso
e |ED:OQui

La société SAFETY KLEEN FRANCE exploite dans la zone industrielle du Haut Coudray a
MONTREUIL JUIGNE un centre de transit et regroupement de déchets industriels.
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Dans le cadre de modifications de la nomenclature et d'évolutions réglementaires, I'établissement
SAFETY KLEEN, régulierement exploité depuis 1993 sous le régime de la déclaration, est devenu un
site soumis a autorisation pour le transit et le regroupement de déchets dangereux. Un arrété
préfectoral du 15 novembre 2018 |'autorise a poursuivre son exploitation.

La société SAFETY KLEEN réalise des activités de prestation de services auprés d’industriels et dans
une moindre mesure de garagistes. Elles consistent a mettre a leur disposition des produits de
dégraissage (lessiviel, solvant, diluant, fontaine de dégraissage....). Elle assure la fourniture de
produits neufs et la reprise des produits usagés.

Les installations comprennent notamment une plate-forme comprenant des cuves associées a un
poste de chargement-déchargement et un auvent de reconditionnement, un batiment principal
comprenant les bureaux, le stockage matériel et le local « diluant peinture» et un local « lessiviel ».

La surface du site est de 6 000 m2

La visite d’inspection s’inscrit dans le cadre de la surveillance périodique de I'établissement qui
figure au plan annuel 2024 de l'inspection des installations classées.

Les installations du site relevent de la directive IED pour le stockage temporaire de déchets
dangereux.

La fréquence de controle programmé de ce centre de transit-regroupement de déchets est
triennale.

2) Constats

2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
I'environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le contréle des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas
un examen de conformité de I'administration a I'ensemble des dispositions qui sont applicables a
I'exploitant. Les constats relevés par l'inspection des installations classées portent sur les
installations dans leur état au moment du contréle.

A chaque point de contrble est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :

* le nom donné au point de contréle ;

+ laréférence réglementaire de la prescription contrdlée ;

* sile point de contrdle est la suite d’'un contrdle antérieur, les suites retenues lors de la

précédente visite ;
* la prescription controlée ;
+ alissue du contréle :

¢ le constat établi par l'inspection des installations classées ;

¢ les observations éventuelles ;

¢ le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;

& le cas échéant la proposition de suites de I'inspection des installations classées a

Monsieur le Préfet ; il peut par exemple s'agir d’une lettre de suite préfectorale, d’'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

Il existe trois types de suites :
* « Faits sans suite administrative » ;
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* « Faits avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Monsieur le Préfet, des suites graduées et proportionnées avec :
+ soit la demande de justificatifs et/ou d'actions correctives a I'exploitant (afin de se
conformer a la prescription) ;
& soit conformément aux articles L. 171-7 et L. 171-8 du code de I'environnement des
suites (mise en demeure) ou des sanctions administratives ;
* « Faits concluant a une prescription inadaptée ou obsoléte » : dans ce cas, une analyse
approfondie sera menée a posteriori du contréle puis éventuellement une modification de
la rédaction de la prescription par voie d'arrété préfectoral pourra étre proposée.

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fagon exhaustive
pour chaque point de contrdle. Leur synthése est la suivante :

Les fiches de constats suivantes font I'objet d’une proposition de suites administratives :

Proposition de suites de
Point de s 3 . I'Inspection des installations |Proposition
N° . Référence réglementaire . s 1
contréle classées a l'issue de la de délais
présente inspection
Arrété Préfectoral du
, 15/11/2018, article 1.2.1, art Mise en demeure, dépbt de .
1 Réexamen IED . . 1 mois
R515-70 a 73 du code de dossier
I'environnement

) Description Arrété Préfectoral du Mise en demeure, respect de 1 mois
des activités 15/11/2018, article 1.2.4 prescription

3 Contréle des Arrété Préfectoral du Demande de justificatif a 1 mois

eaux pluviales 15/11/2018, article 4.2.6 I'exploitant
Conception,

4 maintenance Arrété Préfectoral du Demande de justificatif a 15 iours
et suivi des 15/11/2018, article 2.3 I'exploitant )
installations

. N Demande d'action corrective,
5 Produits et Arrété Préfectoral du Demande de iustificati 3 3 mois
déchets 15/11/2018, article 511 ce ol
I'exploitant
Conditions . . (A
. Article R181-46-11 du code de | Mise en demeure, dépobt de .

6 générales de o . 3 mois

; . I'environnement dossier
I'autorisation

(1) s’applique a compter de la date de la notification de I'acte ou de la date de la lettre de suite préfectorale

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats
L'inspection des installations classées a constaté que :

- le dossier de réexamen IED, initié en 2019, n’est toujours pas finalisé malgré le fait qu’il ait fait
I'objet de demandes de compléments en 2021 et 2023 ;

- de nombreux fOts, bacs et bidons de stockage de produits propres et usagés sont situés en dehors
des zones autorisées ;

- I'exploitant n‘a pas été en mesure de transmettre les résultats des analyses des rejets des eaux
pluviales le jour de l'inspection ;
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- ces analyses ont été effectuées aprés l'inspection (le 12 décembre 2024) et les résultats ne sont
pas conformes pour le pH ;

- une fuite de cuves contenant des produits concentrés, sans rétention associée, dans le batiment
de stockage ;

- des boitiers électriques avec plusieurs cables sous tension (alimentation des osmoseurs) étaient a
terre, au pied des cuves fuyardes, a proximités de la fuite. L'exploitant n‘a pas transmis les
justificatifs montrant qu’il y a remédié ;

- un état des stocks incohérent avec les constats réalisés le jour de I'inspection ;

-un chantier de modification de l'installation (construction d‘un batiment de stockage) sans en
avoir informé préalablement le préfet.

2-4) Fiches de constats

N° 1: Réexamen IED

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 15/11/2018, article 1.2, art R515-70 a 73 du code de
I'environnement

Théme(s) : Situation administrative, Réexamen IED

Prescription controlée :

La rubrique principale retenue est la 3550 relative a l'activité de stockage temporaire de déchets
dangereux. Les conclusions des MTD prises en compte sont celles du BREF concerné WT
"traitement des déchets".

L'exploitant adresse au préfet le dossier de réexamen correspondant dans les douze mois qui
suivent la date de publication des décisions concernant les conclusions sur les MTD susvisées
conformément a l'article R515-71 du code de I'environnement.

Constats :

Le dossier de réexamen IED, débuté en 2019 a fait I'objet de demandes de compléments en 2021 et
2023.

L'inspection des installations classées constate qu‘au jour de l'inspection :

2

-les compléments demandés n‘ont toujours pas été transmis a l'inspection des installations
classées (précisions sur le périmétre IED, les BREFs transversaux, I'inventaire des effluents aqueux,
les émissions dans 'eau et les NEA-MTD) ;

- la capacité de stockage de déchets dangereux est supérieure a 50 tonnes (voir point de contréle
5).

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'inspection des installations classées met en demeure |'exploitant de transmettre sous 1 mois les
compléments demandés (précisions sur le périmétre IED, les BREFs transversaux, I'inventaire des
effluents aqueux, les émissions dans l'eau et les NEA-MTD).

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, dépét de dossier

Proposition de délais : 1 mois
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N° 2 : Description des activités

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 15/11/2018, article 1.2.4

Théme(s) : Situation administrative, Installations de stockage

Prescription controlée :

Les principales installations sont :

-1 cuve de 45 m3 pour le stockage de 35 m® de solvants propres ;

-1 cuve de 45 m?® pour le stockage de 35 m?® de solvants usagés ;

-1 cuve de 30 m? pour le stockage de produits lessiviels usagés ;

-1 bungalow pour le stockage des fOts de 25 | de diluants propres et usagés ;

-1 batiment pour la préparation des fOts de produits lessiviels propres a partir de produits
concentrés ;

-1 installation extérieure sous auvent permettant d'une part le conditionnement de solvant propre
en fOts, et d'autre part la vidange des fOts de lessiviel et solvants usagés puis leur transfert vers les
cuves concernées.

wf e

Constats :
L'inspection des installations classées constate que :

- de nombreux fOts, bacs et bidons contenant des produits propres et usagés sont disséminés dans
I'enceinte de I'ICPE (autour et dans la rétention des cuves de 45 m3 devant le batiment pour la
préparation des produits, le long des clbtures, etc...) ;

- ces nombreux fOts, bacs et bidons ne sont pas sur rétention.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :
L'inspection des installations classées demande a I'exploitant :

- d'évacuer les fUts, bacs et bidons de stockage de produits propres et usagés situés en dehors des
zones autorisées ;

- de fournir les justificatifs (BSD, photos) prouvant I'évacuation de ces produits et déchets.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, respect de prescription

Proposition de délais : 1 mois

N° 3 : Contrdle des eaux pluviales

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 15/11/2018, article 4.2.6

Théme(s) : Risques chroniques, Valeurs limites de rejets et contréles des rejets

Prescription controlée :

Les rejets des eaux pluviales respectent les valeurs limites définies ci-dessous.

Paramétres Valeurs limites
pH 5,5-8,5
température <30°C

Matiérs en suspension - MES 35 mg/l

DCO 125 mg/l
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Hydrocarbures totaux - HCT 5 mg/l

L'exploitant s’assure de la conformité de ses rejets a ces valeurs limites par au moins une analyse
annuelle. Aucune valeur instantanée ne doit dépasser le double des valeurs limites de
concentration.

Constats :
L'inspection des installations classées constate que :

- I'exploitant n'a pas été en mesure de fournir les analyses des rejets des eaux pluviales le jour de
I'inspection (3 décembre 2024) ;

- 'analyse des eaux de rejets a été effectuée le 12 décembre 2024 par la société DIE Remediation
(référence rapport : RM240975A) ;

- le rapport a été transmis le 27 janvier 2025 a I'inspection ;
- le rapport indique une mesure in situ de pH de 8,95 (pour un maximum de 8,5) ;
- le rapport précise :

« Dans les analyses énumérées ci-dessous, il y a des déviations par rapport aux directives de
conservation qui peuvent avoir une influence potentielle sur les résultats.

La date limite de conservation est dépassée pour les analyses suivantes :
Matiéres en suspension 550328

pH (Lab.) 550328

Température 550328 »

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'inspection des installations classées demande a |'exploitant de faire de nouvelles analyses, sans
réserve, quant a la validité des résultats, pour confirmer ou infirmer les résultats du 12 décembre
2024.

Il est rappelé a I'exploitant qu'il doit s'assurer de la conformité de ses rejets aux valeurs limites par
au moins une analyse annuelle.

En cas de persistance de la non-conformité, I'exploitant transmettra son plan d'action a
I'inspection sous 1 mois.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 1 mois

N° 4 : Conception, maintenance et suivi des installations

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 15/11/2018, article 2.3

Théme(s) : Risques accidentels, Surveillance des installations

Prescription controlée :

La surveillance des installations est permanente. Les dispositifs de conduite sont congus de fagon a
ce que le personnel concerné ait immédiatement connaissance de toute dérive des paramétres de
conduite au-dela des conditions normales d’exploitation.

wf e

Constats :

L'inspection des installations classées constate dans le batiment pour la préparation des fOts de
produits lessiviels :
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- la présence de cuves contenant des produits concentrés ;
- la présence d‘osmoseurs sous tension ;

- une fuite des cuves ;

- 'absence de rétention sous ces cuves ;

- la présence de boudins essayant de maitriser cette fuite ;

- des boitiers électriques avec plusieurs cables sous tension (alimentation des osmoseurs), a terre,
au pied des cuves fuyardes, a proximités de la fuite ;

- une palette contenant des sels pour adoucisseurs d'eau, baignant dans la fuite.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'inspection des installations classées demande a I'exploitant de transmettre les actions qu'il a mis
en place, suite au courriel que lui a envoyé l'inspection le 4 décembre 2024, lendemain de
I'inspection et concernant les mesures d'urgence a prendre au sujet des points suivants :

- la mise en sécurité de l'installation ;
- la réparation ou le changement de la cuve fuyarde ;

- la mise sur rétention des cuves.

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 15 jours

N° 5 : Produits et déchets

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 15/11/2018, article 5.1

Théme(s) : Situation administrative, Etat des stocks

Prescription contrdlée :

]

L'exploitant est en mesure de fournir une estimation des stocks pour chaque catégorie de produits
et déchets détenus.

Constats :

L'exploitant a réalisé un état de ses stocks le 2/12/2024, veille de I'inspection.
Les valeurs suivantes ont été relevées :

- cuve de 45 m?® de produits propre : 10 935 litres ;

- cuve de 45 m? de produit usagé : 8 730 litres ;

- cuve de 30 m3 de lessiviel usagé : 14 000 litres.

Le jour de I'inspection les valeurs suivantes ont été relevées :
- cuve de 45 m?® de produits propre : 30 780 litres ;

- cuve de 45 m?® de produit usagé : 8 100 litres ;

- cuve de 30 m?® de lessiviel usagé : 19 000 litres.

Les quantités relevées dans les cuves de produit usagé sont cohérentes avec l'activité du site. La
mesure du niveau dans la cuve de 30 m? est une lecture directe (voir photo).

La mesure dans chacune des cuves de 45 m? se fait en deux temps :

- mesure du niveau de produit par la trace laissée sur une pige graduée ;
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- lecture du volume de produit sur un abaque de jaugeage de la cuve.

Lors de l'inspection, I'inspection des installations classées n’a été en mesure de ne voir qu’une seule
des deux traces laissées sur la pige dans chacune des cuves. De plus la luminosité et le soleil
rendent cette opération difficile.

Selon l'exploitant la différence de 19 845 litres entre les deux jours ne peut pas s'expliquer par
I'activité du site.

L'inspection des installations classées estime que la méthode employée par l'exploitant n’est pas
fiable.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :
L'inspection des installations classées demande a I'exploitant de :
- mettre en ceuvre une méthode fiable pour contrdler I'état de ses stocks ;

- transmettre a l'inspection I'’état de ses stocks en date du 3 décembre 2024 (déchets dans les
cuves, produits stockés a I'extérieur dans les récipients positionnés tout autour des cuves, devant le
batiment de stockage, etc...).

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Demande d’action corrective, Demande de justificatif a I'exploitant

Proposition de délais : 3 mois

N° 6 : Conditions générales de I'autorisation

Référence réglementaire : Article R181-46-I1 du code de |'environnement

Théme(s) : Situation administrative, Modification de |'établissement

Prescription controlée :

]

Toute autre modification notable apportée aux activités, installations, ouvrages et travaux
autorisés, a leurs modalités d'exploitation ou de mise en ceuvre ainsi qu'aux autres équipements,
installations et activités mentionnés au dernier alinéa de I'article L. 181-1 inclus dans |'autorisation
doit étre portée a la connaissance du préfet, avant sa réalisation, par le bénéficiaire de
['autorisation avec tous les éléments d'appréciation.

o

Constats:

L'inspection des installations classées constate que l'exploitant a commencé des travaux de
construction d'un nouveau batiment sans en avoir informé préalablement le préfet.

Une dalle béton a été coulée dans le prolongement du batiment de stockage au Sud-Ouest des
installations.

L'exploitant déclare a I'inspection qu’un nouveau batiment de stockage de produits est en cours de
construction.

Demande a formuler a I'exploitant a la suite du constat :

L'inspection des installations classées demande a I'exploitant :

- d’'informer le préfet de toute modification des installations, préalablement a leur mise en service,
en déposant un dossier dans un délai de 3 mois ;

- ce dossier doit comprendre tous les éléments d'appréciation, conformément a I'article R181-46 du
code de l'environnement (substantialité, étude d'impact et de danger, etc.).

Type de suites proposées : Avec suites

Proposition de suites : Mise en demeure, dépdt de dossier

Proposition de délais : 3 mois
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Planche photographique associée a la visite d'inspection

N°2 : Description des activités

bidons a l'arriére des cuves vue du coté Ouest des installations

s

bidons et ibc c6té Sud Est des cuves vue de la partie Sud Ouest des installations
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bidons et ibc devant le bdtiment de
stockage

bidons et ibc devant les cuves

N°4 : Conception, maintenance et suivi des installations

cuves et osmoseurs sous tension

fuite au pied des cuves et boitiers
électriques sous tension
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fuite au pied des cuves avec boudins

N°5 : Produits et déchets

cuve de 30 m?

cuves de 45 m?®
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Jjauge graduée sortie
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